Autoreferat
I. Imig i nazwisko: Grazyna Kubica-Heller

2. Posiadane dyplomy, stopnie naukowe/ artystyczne — z podaniem nazwy, miejsca i
roku ich uzyskania oraz tytulu rozprawy doktorskiej.

Stopien magistra, Instytut Socjologii Uniwersytetu Jagiellonskiego. 1979.
Stopien doktora za pace Siostry Malinowskiego. czyli kobiety nowoczesne na poczqgtku XX
wicku, Wydzial Filozoficzny Uniwersytetu Jagiellonskiego. 2007.

-

3. Informacje o dotychczasowym zatrudnieniu w  jednostkach naukowych/
artystycznych.

1980-1995 asystentka i starsza asystentka w Zakladzie Antropologii Spolecznej Instytutu
Socjologii. Urlopy macierzynskie: 1987-1990 1 1992-94.

1995-2007 starsza specjalistka naukowo-techniczna, zakres czynnosci: m.in. koordynatorka
wdrazania systemu USOS w Instytucie Socjologii; koordynatorka Double Degree Programme
z Uniwersytetem w Exeter.

1999-2000 koordynatorka VI konferencji EASA (European Association of Social
Anthropologists) w Krakowie.

Od 2007 adiunktka w Zakladzie Antropologii Spotecznej Instytutu Socjologii UlJ.

4. Wskazanie osiggni¢cia wynikajgcego z art. 16 ust. 2 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o
stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz.
U. nr 65, poz. 595 ze zm.):

a) tytul osiggnigcia naukowego/artystycznego:
Maria Czaplicka - pled, szamanizm, rasa. Biografia antropologiczna.
b) (autor/autorzy, tytul/tytuly publikacji. rok wydania, nazwa wydawnictwa).

Grazyna Kubica. Maria Czaplicka - plec, szamanizm, rasa. Biografia antropologiczna, 2015,
Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego. Krakow, s. 472,

¢) omdwienie celu naukowego/artystycznego ww. pracy/prac i osiagnietych wynikow wraz z
omowieniem ich ewentualnego wykorzystania.
Moje badania, ktorych efekt relacjonuje w ksiazee Maria Czaplicka - ple¢, szamanizm, rasa.

Biografia antropologiczna miaty dwojaki cel: po pierwsze chodzilo o wypracowanie pewnego
podejscia metodologiczno-teoretyeznego do historii antropologii skupionego na postaci

konkretnego badacza (w moim przypadku konkretnej badaczki), ktore nazwalam "biogratia



antropologiczng", a po drugie - na realizacji tego podejscia i przedstawieniu dobitnego
exemplum, czyli biografii polsko-brytyjskiej antropolozki Marii Czaplickiej. bedacego
jednoczesnie  studium  kulturowej dynamiki "plemienia” antropologdw z perspektywy
zesrodkowanej na osobie., intymnej. bliskiej doswiadezeniu i diachroniczne.

Maria Czaplicka (1884-1921) rownoczesnie z Bronistawem Malinowskim studiowala
antropologie w Londynie, a pdzniej w Oksfordzie. Byla autorka znaczacej ksiazki Aboriginal
Siberia (1914) i wielu innych publikacji (zebranych w 4 tomach Collected Works. 1999).
Kierowata Ekspedycija Jenisejska (1914-15), byla pierwsza kobietg wykladowezynia
antropologii w Oksfordzie (1916-1919). a pozniej w Bristolu (1920-21). Samobadjcza smier¢

zatrzvmala rozwoj Kariery tej wybitnej kobiety.

Struktura ksigzki

Tom zawiera w sobie kilka réznych form tekstualno-teoretycznych. Przede wszystkim jest
biografia, w ktorej narracja jest prowadzona chronologicznie i relacjonuje najwaznicjsze
wydarzenia z zycia bohaterki. Material zostal podzielony na szereg rozdzialow opisujacych
poszezegolne etapy jej kariery. Przedstawiam tu wyniki moich badan archiwalnych
prowadzonych od kilku lat w Wielkiej Brytanii, Polsce, Stanach Zjednoczonych i Rosji. Tom
ten dostarcza takze skontekstualizowanej wiedzy na temat formacji intelektualnej. w ktorej
werastala  moja  bohaterka (czyli radykalnej inteligencji warszawskiej), Owczesnej
antropologii. ktorej stata sie czescig (o oksfordzkiej szkole, dyskursie rasowym. wkladzie
kobiet w dyscypling). | jest w tej ksiazce jeszeze trzeci rodzaj tekstow, prezentujacych
krytyczne analizy tworczosci naukowej 1 literackiej Czaplickiej. Jej dokonania sg
przedstawione w kontekscie owezesnej wiedzy oraz tego. jak dany problem byl podejmowany
pozniej. Dotyezy to szezegolnie problematyki szamanizmu, plei i rasy. Wprowadzenie do
ksigzki stanowia dwa rozdzialy teoretvezno-metodologiczne. w ktorych przedstawiam stan
wiedzy i najwazniejsze debaty w sub-dyscyplinie, ktorej moja praca jest czescia, czyli historii
antropologii. a takze proponuje i prezentuje formule biografii antropologicznej jako nowego

typu pisarstwa historveznego.

Historia antropologii - perspektywa badaweza

Kwestie metodologiczne badan historyezno-antropologicznych nie zawsze byly poddawane
naukowej refleksji. W mojej ksigzce poswiecam im sporo miejsca. Odwoluje si¢ do
rozroznienia zaproponowanego przez klasyka badan historyczno-antropologicznych, George'a

Stockinga, ktory w jednym ze swych wezesnych esejow wyroznil dwa podejscia do badania



dziejow antropologii. Pierwsze. jak je nazwal: "prezentystyczne". ktore charakteryzowac
mialo gléwnie praktykow tej dyscypliny (czyli antropologdw) i "historycystyczne” - jego
wlasne. Wedlug niego to pierwsze poszukuje w przeszlosci bezposredniego odniesienia do
terazniejszosci. Szuka w minionych okresach faktow, ktore wydajg si¢ podobne do tych
waznych obecnie i wyznacza ich pochodzenie. To podejscie jest podatne na interpretacje
bledne i anachroniczne. Jako alternatywe Stocking proponuje "historycyzm". ktory jest
zaangazowaniem w rozumienie przeszlosei dla niej samej. To rozréznienie amerykanskiego
historyka wyznaczylo metodologiczng wyobrazni¢ badaczy zajmujacych sie dziejami
dyscypliny i stalo si¢ punktem odniesienia ich dociekan. Podobng dychotomi¢ w odniesieniu
do sposobéw uprawiania historii socjologii relacjonuje Jerzy Szacki. odwolujac sie do
Roberta Mertona, ktory zauwazyl, 7e czesto myli si¢ systematyzacje dziela poprzednikow
czyniona z punktu widzenia aktualnych potrzeb teoretycznych z rzeczywista praca
historyczna. kiedy to wyjasnia si¢ fakty w ich Kontekscie. Szacki nazywa to pierwsze
podejscie mitologicznym. drugie zas - historycznym.

Moje poszukiwania staraly si¢ wyj$¢ poza t¢ dychotomig¢. Uwazam. Ze jedna sprawa
sq oczywiste bledy. a inng - perspektywa badawceza i teoretyczna wrazliwosé. Badania nalezy
prowadzi¢ tak. by odezyta¢ i zrozumie¢ dwezesne koncepeje czy praktyki w ich wlasnym
kontekscie. Trzeba bada¢ historie dla niej samej, o co chodzi historykom. Nalezy analizowa¢
nie tylko opublikowane dzieta klasykow dyscypliny. ale takze material archiwalny:
korespondencje, notatki terenowe, raporty. relacje prasowe. ktore pozwalaja lepiej oswietlic te
dziela. Trzeba ocenia¢ wiarogodnosé tych zrodel i przydatnosé dla naszego projektu. Nalezy
stworzy¢  skontekstualizowany obraz Owezesnej praktyki uprawiania dyscypliny i
dominujacyeh teorii. Nam. antropologom, to jednak nie wystarcza: zrozumiawszy tamty
rzeczywistosé, cheemy jej zada¢ wspolezesne pytania albo oceni¢ tamte praktyki i koncepeje
pod wzgledem wspolezesnych standardow. by odnalezé nowatorskie rozwigzania czy wrecz
przeciwnie - stwierdzi¢ ich zgubny wplyw na rzeczywistos¢ spoleczna lub antropologiczng
teorie.

Uwazam. ze projekty z dziedziny historii antropologii przede wszystkim maja na celu
pobudzi¢ refleksyjnosé  wspolezesnych praktykow tej dyseypliny i1 uswiadomic¢ im
ograniczenia, ale takze pozytywny wplyw réznych czynnikow, co moze zainicjowa¢ debatg i
krytyke wewnatrz dyscypliny i prowokowaé¢ nowe pomysly. Zwraca si¢ tez uwage, ze
etnografia powinna by¢ rozumiana jako proces uwarunkowany przez sily spoleczne. jako
zjawisko historyvezne, ktore musi byé osadzone na tle kontekstu spotecznego. politycznego i

ckonomicznego. Takie podejscie lokuje samych etnografow i ich dziela w obrebie procesow



spolecznych takich jak kolonializm, ekspansja kapitalistyczna, profesjonalizacja. ruchy praw
czlowieka. czy post-kolonializm. W swojej ksigzce staram si¢ wlasnie pokazac bohaterke oraz
jej dzielo w kontekscie ideologicznego etosu polskiej lewicy. pozytywistycznego modelu
naukowosci, emancypacji kobiet. ale takze rosyjskiego kolonializmu 1 polskiego
nacjonalizmu.

[nna motywacja podejmowania badan historycznych nad dziejami dyscypliny jest
potrzeba zmierzenia si¢ z trudnymi problemami przeszlosci, np. okreslenie udzialu
przedstawicieli tej dyscypliny w kolonializmie i naukowym rasizmie. W mojej ksiazce
dokonuje krytycznej analizy antropologicznego dyskursu rasowego oraz wskazuje jego role w
tworczosei Czaplickiej. Probuje takze oszacowaé sytuacje badaczki w terenie: czy brala
udzial w kolonialnym "podziale tupow" (w sensie metaforycznym). czy tez raczej sie od tego
dystansowala.

Jest jeszeze inna sprawa. o ktorej rzadko sig pisze: eliminowana z historii dyscyplin
jest potencjalnosc., nie-dokonczonosé, bo w ogole nie powstalo cos, co mogloby ewentualnie
wejsé do kanonu czy szerszej naukowej spuscizny dyscypliny. Po Czaplickiej przetrwala
wlasciwie jedna ksiazka naukowa: Aboriginal Siberia, przedterenowy "state of the art" badan
syberyjskich. bo zostala stworzona i skonczona. Niestety po jej wihasnych badaniach
terenowych nie zostalo nic takiego, poza kilkoma artykutami i trawelogiem Moj rok na
Svherii. Staram si¢ dopowiedzie¢ t¢ potencjalnosé. domkna¢ to. co nie zostalo zakonczone.
Mowige metaforyeznie, dopisuje "konkluzje" do jej projektu.

Postuluje  zatem  potrojna  kontekstualizacje:  zakorzenienie  opowiesci 0
bohaterze/bohaterce w owcezesnej antropologii i w antropologii wspolczesnej. a takze w
tamtejszej epoce historycznej z jej intelektualna atmosfera i toczonymi wtedy debatami. Czyli
nie jest to po prostu historia dla niej samej. ale historia jako material antropologicznej teorii.
Ta ogdlniejsza narracja, w ktora whaczam historyezny material, jest tym. co rdézni mnie.
historyezke antropologii, od innych - historykéw idei, historykow nauki czy antropologow.
ktorzy odwoluja sie do starych koncepcji bez rozwazania ich historycznego kontekstu. po
prostu traktujac je jak elementy "do pobrania" z rezerwuaru dyscypliny.

Moje podejscie mozna nazwac ..alternatywna historia dyscypliny™ przez co rozumiem:

o autorefleksyjnos¢ (problematyzacje dotychezasowych sposobow uprawiania refleksji

historyczne] w antropologii i ich krytyke):



e ukazywanic cech charakterystyeznych badanego okresu nie przez pryzmat
dominujgcych postaci (klasykow). ale przede wszystkim przez zrekonstruowanie
intelektualnej i profesjonalnej biografii postaci marginalnej:

e poruszanie nie tylko problematyki teoretycznej w antropologii. ale takze praktyki tej
dyscypliny (organizacji ekspedycji. ich finansowania. tworzenia kolekcji muzealnych.
wydarzen naukowych itp):

e skupiecnic uwagi na historycznym  kontekscie: sytuacji - politycznej  (ruchy
niepodleglosciowe 1 emancypacyjne, kolonializm), najwazniejszych debatach (prawa
wyborcze kobiet. socjalizm. rasa), tle spoleczno-kulturowym oOwczesne] nauki

(pochodzenie adeptow. system kolegialny. funkcjonowanie kobiet).

Biografie antropologow jako dane antropologiczne

Biografie antropologdéw poglebiaja nasze rozumienie historii dyscypliny. pokazuja kontekst. z
ktorego rozwijaja sie idee, rzucajg swiatto na kompleksy kulturowe w okreslonym czasie i
miejscu. Ukazuja waznos$¢ badan terenowych: jako doswiadezenia i zrodla tworczosci
naukowej: a takze znaczenie osobistych kontaktow badaczy jako czynnika rozwoju nauki.
Mozna je tez widzie¢ jako bogate. zogniskowane na konkretnej osobie etnografie
antropologicznych kultur w konkretnym momencie. Pisarstwo biograficzne antropologow
wyrasta z metodologicznej tradycji historii zycia charakterystycznej dla tej dyscypliny. Zatem
nie tvlko opisuje ludzi. ktorzy zyli dla antropologii. ale badanie historii ich zycia jest
antropologia.

Inng bliska mi koneepeja jest "krytyczna feministyczna historia antropologii”.

Polega ona na ponownym przemysleniu teorii, odkryciu przemilezanych stanowisk przez
ponowna lekture kobiecego pisarstwa antropologicznego. Tradycyjne biografie opowiadaja
historie sukcesu. legitymizuja status jednostek jako "wielkich ludzi”. zas feministyczne
pisarstwo - odkrywa znaczenic "codziennosci". osadzenie kobiecego zycia w relacjach
intymnosci i wladzy oraz w kontekscie czasu i miejsca. W przeciwienistwie do zycia "wielkich
ludzi". ktore charakteryzuje si¢ dazeniem do wytknictego celu. egzystencja Kobiet jest czesto
powiklana, cechuje ja fragmentaryzacja. marginalizacja i improwizowanie. Zyciorys Marii
Czaplickiej stanowi dobitne potwierdzenie tej tezy: parala si¢ wieloma réznymi rodzajami
dzialalnosci. by w koncu uczyni¢ z antropologii swa profesje. ale bez stalego zatrudnienia. z

ciaglymi problemami finansowymi i brakiem poczucia bezpieczenstwa.



Waznym problemem o0s6b opracowujgcych biografie malo znanych kobiet. jest skapa
ilos¢ zrodel: sa to nieliczne publikacje. fragmenty dziennikow i przerwana korespondencja.
Spuscizng po "wielkich mezezyznach" opickuja si¢ zony czy inni czlonkowie ich rodzin.
Kobiety naukowczynie zazwyczaj byly niezamezne i nie mial kto si¢ zajac¢ tym. co po nich
pozostalo. Poza tym ich kariery byly czesto niestabilne: przenosily si¢ z kraju do kraju. z
miasta do miasta, podejmujac krotkoterminowe kontrakty. [ znéow dzieje Marii Czaplickiej
wpisuja si¢ w ten scenariusz: nie zatozyla ona rodziny. tulala si¢ po réznych instytucjach
akademickich. jej spuscizna ulegla rozproszeniu. a materialy terenowe zagingly.

Badacz czy badaczka podejmujgey si¢ studium biograficznego (jak i kazdego innego
zresztg) powinni odpowiedzie¢ na pytanic: co sprawilo. ze zajeli si¢ tym tematem i dlaczego
akurat oni sg do tego predysponowani. Ja odpowiadam na pytanie nastepujaco: bo w
Czaplickiej odkrylam swa antropologiczng i feministvczna przodkinig, co pozwolilo mi
odtworzy¢ wlasng lini¢ tradycji 1 wywies¢ ja z rodzimego lewicowego radykalizmu i
doswiadczen pierwszych pokolen polskich emancypantek. a takze doceni¢ ich rolg w
intelektualnym rozpoznaniu problemow kobiet i kulturowej konstrukeji kobiecosci. Pozwolito
to takze na jej przykladzie zbadaé wazny okres w dziejach antropologii, okres przejsciowy.
edy rodzil sie model tej dyscypliny jako dziedziny zorientowanej na badania terenowe. ale
jednoczesnie pokutowat jeszeze ewolucjonistyezny sposob myslenia.

A dlaczego ja? Bo po latach badan nad historig dyscypliny wypracowalam narze¢dzia
potrzebne w tej pracy: poszukiwania i oceny zrodel archiwalnych, wiedzg na temat dwczesnego
kontekstu kulturowego, ale takze znajomos$¢ wspolezesnych teorii antropologicznych, ktore
umozliwiajg krytyezna analize dorobku poprzednich pokolen antropologow. a szezegolnie Marii
Czaplickie] 1 dostrzezenie jego znaczenia dla nas dzisiaj: zarowno w tym. co powinnismy
docenid, jak i w tym, co moze by¢ dla nas przestroga.

W moim ujeciu pisanie biografii antropologicznej jest analizowaniem wzajemnie si¢
przenikajgcveh perspektyw: zycia konkretnej osoby, jej naukowyveh poszukiwan. historii
antropologii oraz atmosfery intelektualnej tamtych czasow. Czynione to jest z inspiracji
wspolezesnymi koncepcjami i metodologiami. ktore sa elementem mojego wyposazenia, a
ktore ogdlnie nazwalabym podejsciem antyhegemonicznym: a takze stanowiska
podkreslajacego antropologicznag refleksyjnos¢ 1 sprawstwo indywidualnego badacza czy

badaczki.

Kontekst historyczno-kulturowy



Chcialabym teraz przedstawié¢ kilka, moim zdaniem najwazniejszych cho¢ oczywiscie nie
jedynych, wnioskow 7z moich badan biograficzno-antropologicznych. Wazne bylo zbadanie
kulturowego tla. z ktorego wyrosla Maria Czaplicka. Skladalo si¢ nan kilka clementow:
owaltowne przemiany gospodarcze, ktorym ulegato Krélestwo Polskie w drugiej polowie
XIX wieku. wigzace sie z nimi transformacje spoteczne i rola, jaka w nich odgrywala
inteligencja, a takze swiatopogladowe znaczenie radykalnego jej nurtu. i wspolistniejgcego z
nim kobiecego aktywizmu. Zaangazowana postawa spofeczna. dazenia emancypacyjne oraz
niepodleglosciowe stanowily nicodlaczne skladniki kontekstu kulturowego, w ktorym dzialala
w mlodosci 1 ktory ja uksztattowal.

Profesjonalizacja antropologii w Wielkiej Brytanii i udzial kobiet w tym procesie
stanowily kolejny kontekst. w ktorym dzialata. Powstawanie towarzystw naukowych
stanowilo pierwszy etap instytucjonalizacji nowych XIX-wiecznyeh dyscyplin. w nich tez
jako pierwszych pojawily sie kobiety. ktore interesowaty sie badaniami naukowymi i staraly
sic realizowaé swe aspiracje. Pokazalam. jak trudne niekiedy byly poczgtki ich udziatu w tych
towarzystwach. Pionierki nie mialy przygotowania akademickiego. bo nie wolno im bylo
studiowa¢. nadrabialy to praca i zaangazowaniem. ale ciagle byly postrzegane jako amatorki.
Svtuacja zmienita sic dopiero wtedy, gdy do nauki weszly kobiety, ktare odebraly solidne
wyksztalcenie akademickie.

7 drugiej strony. cztonkowie towarzystw naukowych bronili si¢ przed inwazja kobiet,
bo moglo to podwazy¢ ich reputacje jako uczonych. Bylo to szczegolnie widoczne w
przypadku nauk. ktore walezyly o uznanie jako dyscypliny akademickie. Zatem wewngtrzna
logika rozwoju 1 instytucjonalizacji nauki nie sprzyjala kobiecym ambicjom. Innym
problemem byly dwezesne normy obyczajowe. ktore uniemozliwialy kobietom uczestniczenie
w debatach naukowych dotyczacyeh nicktorych tematow zwigzanych z scksualnoscia. Te
ograniczenia zawezaly dyskusje akademicka. ktéra zgodnie z etyka badan naukowych
powinna by¢ wolna i nieskrepowana. Niektorzy antropologowie widzieli wiee w udziale
kobiet w towarzystwach naukowych zamach na swobode dociekan badawezych. 7 kolei
zwolennicy dopuszezenia kobiet do towarzystw naukowych Kierowali si¢ czasami nie tylko
chwalebna zasada rownego dostepu do wiedzy wszystkich zainteresowanych bez roznicy plei.
lecz racze] checig zwickszenia poparcia dla siebie samych we wladzach tychze towarzystw
czy wzrostu dochodow ze skladek czlonkowskich.

Bardzo wazng postacia dla intelektualnego rozwoju Czaplickiej i catego pokolenia
antropologéw na poczatku XX wieku byt Robert Marett. bedacy przykladem uczonego, ktory

w swej praktyce naukowej nie opuseil co prawda gabinetu. ale mial juz wyrazng swiadomos¢



znaczenia badan terenowych prowadzonych przez samych antropologow i przygotowywal do
tego zadania swoich nastgpcow. Marett jest réwniez "przejsciowy" pod wzgledem
tecoretyeznym. Byl niewatpliwym ewolucjonista. ale w jego sposobie myslenia byly tez
zarodki innych systemow teoretycznych, jak fenomenologia religii, podejscie strukturalne. ale
przede wszystkim wyrazne elementy myslenia funkcjonalistycznego. Jego przyklad pokazuje
dynamike antropologicznej teorii. ktora nie rozwijala sie skokowo od jednego paradygmatu
do drugiego. ale plynnie niosgc w sobie roznorodne elementy.

[stotnym procesem. w ktorym wspoluczestniczyta Czaplicka byla profesjonalizacja
antropologii. Nauka ta z hobbystycznego zajecia nielicznych uczonych w drugiej polowie
XIX wieku. na poczatku XX - stawala si¢ dyscypling akademicka z powigckszajgeq si¢ z roku
na rok grupa wyksztalconych badaczy i badaczek terenowych. Niestety nie znajdowali oni
jeszeze wiedy tatwo stosownego zatrudnienia. Nieliczne posady wyktadoweow obejmowali
mezezyzni, a kobietom przypadaly zazwyczaj w udziale slabo platne lub w ogole nieplatne
prace pomocnicze i redaktorskie. Czaplickiej przypadlo w udziale przecieranie szlakow
kobiecej aktvwnosei w akademii. Nie bylo to zadanie latwe. Pierwsza wojna spowodowala, ze
jak wiele innych kobiet w Wielkiej Brytanii. mogla zaja¢ miejsce zarezerwowane dotad dla
mezezyzn. Jednak praca wykladowezyni etnologii w Oksfordzie dobiegla konca gdy wrocil z
wojska kolega, ktorego zastapita. W Polsce nie znalazlo si¢ dla niej w ogdle zadne stanowisko
akademickie. Wiedy najwazniejsza tu byla rodzima etnografia. ktora realizowala aspiracje
narodowe nowego panstwa. Czaplicka nie mogla raczej pomdc w tym zadaniu (nie mozna si¢
wiec dziwié. ze katedre dostala Cezaria Baudouin de Courtenay). Najlepiej pasowalaby do
modelu dyscypliny uprawianej przez Franza Boasa i jego szkole. Laczyla umigjgtnosci z
dziedziny antropologii fizycznej i kulturowej, czyli dwoch sub-dyscyplin tam uprawianych
pod wspdlnym instytucjonalnym parasolem. Niestety plan by zostala jego asystentka w
zenskim Barnard College nie zostal zrealizowany. prawdopodobnie z powodu politycznej
nielaski, w jakiej znalazl si¢ wtedy Boas. Trzeba podkresli¢. ze dano Czaplickiej szanse na
stworzenie departamentu antropologii na uniwersytecie w Bristolu. Mogla to by¢ z czasem
wazna placowka badawcza. W Wielkiej Brytanii podejscie ktore reprezentowala Czaplicka
bylo ciagle uprawiane przez wielu waznych uczonych. cho¢ powoli odchodzito do lamusa.
Ale tam problemem byl nie tyle sposob jej uprawiania. co regionalna specjalizacja. Syberia

nic miala zadnego znaczenia dla brytyjskiego kolonializmu.

Dyskurs rasowy



Bardzo wazne we wezesnej antropologii bylo pojecie "rasy". jedno z jej podstawowych

narzedzi analitveznych. Wynikalo to, jak sadze. z kilku okolicznosci:

e koncepcji samej antropologii, ktérg rozumiano jako nauke zajmujaca si¢ czlowiekiem
pod wzgledem biologicznym i spolecznym, a takze jego wytworami:;

e teorii ewolucjonistycznej z jej atrybutywnym rozumieniem kultury. co powodowalo.
iz nie potrafiono ujmowac zroznicowania mi¢dzy ludzmi w kategoriach kulturowych
poza roznicg w poziomie rozwoju cywilizacyjnego:

o dlatego do konceptualizowania zroznicowania mi¢dzy ludzmi uzywano pojecia "rasy”
i odwolywalo sie do percepeyjnych oczywistosei: ludzie réznia si¢ mi¢dzy soba. co
wida¢ golym okiem (tak jak oczywistoscia bylo zréznicowanie plciowe):

e nauka polegala na klasyfikowaniu, dzieleniu na kategorie; wydzielanie i
systematyzowanie "ras" ludzkich bylo zatem powaznym zajeciem naukowym.
Dyskurs rasowy w antropologii przechodzil od tamtego czasu rézne fazy. a po stu latach od
powstania dyscypliny okazalo si¢. ze to nie kultura jest funkcja "rasy". jak pierwotnie

sadzono, ale doktadnie odwrotnie - "rasa” kultury.

Antropologiczne zainteresowania Czaplickiej ogniskowaly si¢ na etnologii. czyli
badaniu zroznicowania rasowego. jak ja wowezas rozumiano. Wiele elementow jej podejscia
jest problematycznych. Przede wszystkim uzywala ona okreslen w rodzaju "rasa tunguska",
ktore. jak sama twierdzita, zostalo wyrdznione na podstawie kryterium jezykowego. a nie
biologicznego, a jednoczesnic poszukiwata "typu rasowego". czyli uzywala konceptu
antropologii fizycznej. Pomyst uzycia metody genealogicznej w badaniach rasowych byl
moze wtedy nowatorski, ale z punktu widzenia teorii biologicznego dziedziczenia niewicle
wnosil. Dyskurs rasowy daje si¢ odnalez¢ w wigkszosci jej prac i jego rola bylo najwyrazniej
"unaukowienie" jej badawczych przedsiewzie¢. Trzeba jednak podkreslic. ze byla
zwolenniczkg egalitaryzmu w tym zakresie. Jezeli pisala o nierdownosciach miedzy ludzmi. to

wynikaly one z roznicy w poziomie kultury. a nie wrodzonych roznic rasowych.

Szamanizm jako problem badawczy

[nnym waznym wnioskiem z badan dotyczacych biografii i tworczosei Czaplickicj jest
obserwacja jej podejscia do szamanizmu. Jako wyksztalcona geografka miata predylekeje ku
wyjasnieniom  deterministyczno-srodowiskowym. ale jej prace byly takze bardzo
"marettowskie” w podkreslaniu psychologicznej funkeji religii. Co wigeej, antropolozka miata

swiadomosé. ze nie da sie latwo rozdzieli¢ roznych systemow religijnych i ze czgsto ma si¢



do czynienia z ich przenikaniem sie i synkretvzmem. Sadzg, ze Czaplickiej odpowiedz na
pyvtanic o kulturowy sens szamanizmu zawieralaby przede wszystkim tezg. iz glowng rolg
tego  systemu religijnego bylo redukowanie niepewnosci spowodowanej warunkami
klimatycznymi. Pézniejsi badacze czesto oskarzali Czaplicka o patologizowanie szamanizmu
i laczenie go z histerig arktyezng. W swym gabinetowym studium poswigcila ona wiele uwagi
"psychopatologicznej podstawie szamanizmu'". ale w tekstach opublikowanych po powrocie z
ckspedycji teoria ta juz sie nie pojawiala, nie przeszla zatem testu terenowego
(antropologicznej brzytwy Okhama). W terenie Czaplicka zajmowala si¢ szamanizmem tak,
jak czynia to wspolezesni antropologowie: badala. co ludzie mowia i mysla o swych

wierzeniach i praktykach. a takze jaka funkcje pelnig one w ludzkim zyciu.

Plec¢ i gender

Bardzo nowatorskie byto jej teoretyczne ujgeic problemu "zmiany plei" szamandw 1 teza. ze
stanowili oni trzecia kategorie spoleczna obok mezezyzn i kobiet. Jest to szczegolnie warte
podkreslenia. gdy wezmie si¢ pod uwage ograniczone instrumentarium pojeciowe, ktorym
dysponowala. Przede wszystkim dotyczy to braku konceptualnego zréznicowania plci i
cender. cho¢ samg odmienno$¢ badaczka juz zauwazala. Dostrzegala wyrazng roznice miedzy
zmiana plei w sensie biologicznym i zmiang plei w sensie socjologicznym (roli spolecznej)
czy  kulturowym (obowigzujacych tabu. stroju. wygladu). Dla wielu pozniejszych
antropologdw ta inne jej propozycje byly inspiracja, ktorg rozwingli w cickawe teorie. a takze
wykorzystali w dzialalnosei emancypacyjnej ruchu LGBT pokazujac rézne kulturowe
manifestacje homoseksualnosei.

Co za$ sie tyczy sposobu rozumienia przez nig plei, to bez watpienia wpisywalo si¢
ono w dominujacy wowczas model: kategorie "kobieta" i "mezezyzna" byly dla nigj
oczywistosciami, cho¢ jej wlasne doswiadezenie kobiety podejmujacej si¢ zadan uwazanych
wowcezas za "meskie", czyli nauki. destabilizowaty go. Czaplicka nie rozwiazala tego
problemu przez dostrzezenie kulturowego charakteru "meskosci” 1 "kobiecosei”. a poprzez
doszukiwanie sie w sobie wspolwystepowania esencjalistycznie rozumianych cech kobiecych
i meskich. Problem ten byl mozliwy do zanalizowania dzigki tworczosei poetyckiej Marii

Czaplickiej. gdzie dawata ona wyraz swym rozterkom tozsamosciowym.

Antropologia zaangazowana
Kolejnym waznym wnioskiem z moich badan jest konstatacja angazowania si¢ antropologow

w sferze publicznej od poczatku istnienia dyscypliny. Byli oni akademikami. ktorzy nickiedy
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wychodzili z zacisza gabinetow. by bra¢ udzial w debatach swojego czasu i przedstawiac
publicznosci punkt widzenia dyseypliny. Aktywnos¢ Czaplickiej miala dos¢ zréznicowany
charakter. Dala si¢ pozna¢ jako popularyzatorka wlasnych badan naukowych. ekspertka od
spraw wschodnich. reporterka 1 dzialaczka feministyczna.

Chcialabym takze zwrocic uwage na jej funkcjonowanie w kilku przestrzeniach
dyskursvwnyeh jednoczesnie: naukowej. w ktorej produkowala teksty antropologiczne;
literackiej. gdzie powstawaly jej wiersze i powiesé; w dziedzinie prozy etnograficzne]
napisala  swoj  trawelog i kilka artykulow oraz wreszeie:  publicystyezne).  gdzie
wykorzystywala swa eksperckg wiedze i poruszata wazne dla niej kwestie. Realizowala w ten
sposob projekt zaangazowanej antropologii. ktora nie ogranicza si¢ do akademii lecz stara sie
podejmowaé wazne problemy spoleczne i polityczne. a takze popularyzowaé dorobek swej
dyscypliny. by mogl stuzyé szerszej publicznosci. Trzeba jednoczes$nie mie¢ swiadomosc
tego, 7¢ czgsto angazowala si¢ w te projekty z powoddw zarobkowych nie majac stalej i

bezpiecznej posady uniwersyteckiej.

Fotografia terenowa

Istotng czescia mojej ksiazki jest rozdzial dotvezacy fotografii terenowej Marii Czaplickiej i
analizy wizualnej tego materialu. Umiescitam jg w konteksécie owezesnej praktyki zdjec
terenowych, a takze ujelam w teoretyczne ramy wspolczesnej antropologii wizualne).
Fotografia na pewno odgrywala wazna role w przedsiewzigciu terenowym Czaplickie] i
towarzyszacego jej Henry'ego Halla. Zgodnie z paradygmatem naukowo-realistycznym
zdjecia stanowily "dowaod". przedstawialy obiektywna rzeczywistosé. tak jak sie ona jawila
badaczom. stanowily dokumentacj¢ fizyeznyeh i kulturowych roznic. Teoria postkolonialna
dostrzegla w  fotografii wyraz cywilizacyjnej wyzszosci Zachodu 1 przejaw wiedzy
uprzywilejowanej. Zdjecia Ekspedycji Jenisejskiej nie poddaja si¢ jednak latwo krytyce
postkolonialnej. Nie ujawniajg one opresji 1 zniewolenia fotografowanych. a raczej ukazuja
ich integralnosé. zainteresowanie procesem robienia zdje¢ i osobami fotografow. Byto to na
pewno w pewnym stopniu wynikiem ograniczonej wladzy tych ostatnich, ich ambiwalentnej
pozycji 1 technicznej niedoskonatosci. "Kolonialne spojrzenie" Czaplickiej w jej fotografii
bvlo niepewne. a wzrok fotografowanych - pelen godnosci i zaciekawienia. Nawet najbardziej
upozowane zdjecia przedstawiaja modeli nicodartych ze spontanicznosci. a jedynie
wplatanvch w projekt antropologiczny jako przedstawiciele swych plemion. Staralam sie
pokazac. ze w tej fotografii nie liczy si¢ tylko intencja autorki, ale w duzej mierze rowniez

kontekst: zarowno ten zwigzany z sytuacja fotografowania. jak i z sytuacja odbioru. Moja
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wlasna recepcja tej fotografii zmieniala si¢ pod wplywem wiedzy teoretycznej i historyczne]

na temat archiwalnej fotografii terenowej.

Podsumowanie

Pod wzgledem teoretycznym antropologia Czaplickiej reprezentowala dwcezesne tendencje:
rame konceptualna stanowil ciagle ewolucjonizm. ale w szezegdlowych problemach
pojawialy si¢ zalazki bardziej nowoczesnych podejsé: funkcjonalizmu i relatywizmu
kulturowego. Pod wzgledem metodologicznym Czaplicka realizowala dominujgey wtedy
model badan surveyowych, czyli ekstensywnych badan duzych obszarow. Planowala jednak
wroci¢ na Syberie wice jej nowa ekspedyeja moglaby mie¢ bardziej intensywny charakier i
realizowaé¢ postulaty metodologiczne formulowane wtedy przez Malinowskiego. Choc¢
jednoczesnie trzeba mie¢ swiadomosé. ze przez kilka nastgpnych dziesigcioleci jakiekolwiek
badania na Syberii prowadzone przez cudzoziemcow byly niemozliwe.

Biografia antropologiczna tak jak ja w tej ksiazce proponuj¢, pozwala nam zatem
zobaczy¢ jak powstaje i jak jest produkowana wiedza naukowa. Jak nasza dyscyplina doszla
do miejsca. w ktorym sie obecnie znajduje. jakie problemy badawcze zajmowaly naszych
poprzednikéw i poprzedniczki i z czego to wynikalo. W jaki sposob nauka funkcjonuje w
osobistym doswiadczeniu badacza, szezegolnie gdy jest kobietg. Jakie pictno zostawia na jej
zyciu. Ale tez jak jej poczucie sprawstwa i podmiotowosci moze wzbogacac 1 ksztaltowac
praktyke dyscypliny. Badanie archiwow i Zrodel historycznych nie jest jedynie zajeciem
antykwarskim (by uzy¢ ulubionego terminu polemicznego Malinowskiego) lecz mozna je
widzie¢ jako specyficzny rodzaj badan terenowych prowadzonych nad przeszloscia wlasnego
"plemienia: intensywne wgryzanie si¢ w 0wezesny kontekst kulturowy, by na jego tle lepicj
poznaé¢ wlasny. Staralam si¢ uciec od dychotomii: prezentyzm vs. historycyzm. ku takiemu
sposobowi uprawiania badan nad historig antropologii. ktore tworzy bogaty i
skontekstualizowang relacje o praktykach. ideach i zaangazowaniu naszych poprzednikow i
poprzedniczek. Co pozwoli nam. wspolezesnym antropologom i antropolozkom na refleksjg
nie tylko nad wlasng genealogig ("antropologicznym matrylineazem"), ale przede wszystkim
nad naszym sposobem uprawiania dyscypliny tu i teraz: nad obecnymi praktykami.
zaangazowanicm w teorie, wrazliwoscia metodologiczna. A cel ten latwie] osiggniemy
studiujgc historie porazki, nie-do-koniczonosci. nie-zrealizowania, ktora lamic obowiazujgcy
model historii sukcesu i wiekopomnego wkladu w dyscypling kanonizowanych ojcow

zalozycieli.
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3. Omowienie pozostalych osiagni¢é¢ naukowo - badawcezych (artystycznych).

7 moich "pozostalych osiagnie¢" cheialabym tutaj omowié tylko kilka najwazniejszych prac
lokujgcych sie w zakresie tematycznym historii antropologii.

Artykul “The Survey of the Ghetto™ in the Time of Anti-Semitism: Feliks Gross and his
Unfinished Fieldwork on the Jewish Quarters of Krakow and Vilna, 1938-40 zostal
opublikowany w waznym amerykanskim pismie "East European Politics and Societies" (poz.
[1' A 3). Omawia on i analizuje jedne z pierwszych antropologicznych badan terenowych w
Furopie. Byly one prowadzone pod kierunkiem Bronislawa Malinowskiego przez Ieliksa
Grossa (1906-2006) miodego krakowskiego prawnika pochodzenia zydowskiego. dziatacza
socjalistycznego zainteresowanego socjologia i antropologia. przygotowujacego si¢ do kariery
naukowej. Wzbierajaca wowczas fala antysemityzmu uniemozliwita te plany. Malinowski
zasugerowal mu wtedy zrobienie "survey'u ghetta", czyli badan dzielnicy zydowskiej w jego
rodzinnym miescie. Rozwijaly si¢ one pomysinie. ale zostaly przerwane wybuchem wojny.
Gross schronil sie w Wilnie, gdzie staral si¢ kontynuowa¢ swe badania. Przed wejsciem tam
Niemeow udalo mu sic bezpiecznie przedosta¢ do Stanow Zjednoczonych. dotaczy¢ do swego
mentora. W swoim artykule odtwarzam projekt Grossa odwolujac si¢  glownie do
korespondencji miedzy nim i Malinowskim, a takze innych materialow archiwalnych.
Omawiam go na tle dwezesnych badan zycia zydowskiego w Polsce (folklorystycznych i
socjologicznych), a takze w kontekécie teoretycznym i metodologicznym antropologii
Malinowskiego i socjologii chicagowskiej. Inowacyjnosé¢ projektu Grossa polegala 7 jedne;
strony na tym, ze zamierzal bada¢ ghetto jako zywa i zroéznicowana calos¢ (w
przeciwienstwie do owezesnych badan etnograficznych skupionych na poszezegolnych
clementach kultury materialnej ¢zy folkloru). a z drugiej - ze zdawat sobie sprawe z waznosci
historii i jej wplywu na terazniejszo$¢ (czego pozbawione byly prezentystyezne monografie
Malinowskiego). a takze z istnienia wielorakich tozsamosci (co antropologowie skonstatowali
dopiero wiele lat pozniej). Znaczenie tego niedokonczonego projektu polega takze na tym, ze
dostarcza cennych informacji na temat dzialania "pola" naukowego. by uzy¢ terminu Pierre'a
Bourdieu. a ktorych nie daja historie sukcesu. W artykule wymieniam takze inne projekty
realizowane w Europie pod kierunkiem Malinowskiego i sugeruje. ze by¢ moze zasluzyl sobie
na miano prekursora “anthropology at home™.

7. inspiracji tworczosceia literackg Marii Czaplickiej powstal artykul Wyiyezanie granic
miedzy navkqg a literaturg: proza etnograficzna, opublikowany we wspotredagowanym przeze

mnie temie Granice i pogranicza: panstw, grup, dvskursow... Perspekiywa antropologiczna i
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socjologiczna (poz. 11 C 13). Odwoluje si¢ w nim do teorii granic etnicznych Frederika
Bartha. ale stosuje ja do interpretowania zjawisk dyskursywnych. Reguly pisarstwa
naukowego obowigzujagce w antropologii nie pozwalaly na opisywanie wlasnego
doswiadezenia terenowego badaczy. a takze nie zostawialy wiele miejsca dla ich pisarskiej
kreatywnosci. Byla to jedna z dyscyplinujageych praktyk (w rozumieniu Michela Foucault)
naukowej antropologii. Jednak niektorzy etnografowie i etnografki, by moc wyrazi¢ swe
przezyveia, watpliwosei i fascynacje oraz ambicje literackie. tworzyli oprocz regularnych
monografii terenowych takze teksty literackie, czyli .proze etnograficzng”. Tekst omawia
dziatanie dyscyplinujacych praktyk. ktore wyraznie oddzielaly teksty naukowe antropologdw
od ich utworow literackich. Uzywam do opisu tej sytuacji metafory pisania ich przez
etnografow "inng reka". Nie byl to wigc przypadek ..gatunkow zmagconych™. co omawial
Clifford Geertz. lecz wyrazne oddzielanie réznych rodzajow pisarstwa, czyli funkcjonowania
badaczy w roznych przestrzeniach dyskursywnych.

Poglebienie tej refleksji stanowi artykul Lévi-Strauss as a protagonist in his
cthnographic prose: a cosmopolitan view of Tristes iropiques and its confemporary
interpretations, ktory ukazal si¢ w znaczacym portugalskim pismie antropologicznym
"Ltnografica" (poz. 11 A 2). Prezentuje tam krytyczng oceng ikonicznego cho¢ jednoczesnie
problematycznego tekstu antropologicznego jakim jest Smuiek tropikdw Claude'a Lévi-
Straussa. Umieszczam ja w szerokiej ramie teoretycznej co czyni ja bardzie
kosmopolityezna. osadzong w biografii autora i kontekscie historycznym. Zgodnic z
metodologicznymi zasadami antropologii sztuki omawiam nie tylko samo dzielo. ale takze
jego autora i recepcje. Umieszezam je w szerszym kontekscie prozy etnograficznej. co
pozwala na dostrzezenie dzialania praktyk dyscyplinujacych, ktore umieszczaly ja poza
eranicami pisarstwa antropologicznego. Konstatacje te potwierdza biograficzny kontekst
powstania Smutku tropikéw. Nastepnie. uzywajac kategorii Jamesa Clifforda. analizuje
sposob w jaki autor prezetuje samego siebie w tekscie: konsekwentnie ukazuje siebie jako
antropologa. nie tylko retorycznie, ale takze na glebszym poziomie profesjonalnego habitusu.
Artykul omawia takze recepcje dzieta w roznych kontekstach: francuskiej publicznosci
literackiej: spolecznosci antropologow: reakcji czytelnikow w Brazylii, gdzie mialy migjsce
podroze Levi-Straussa i w Polsce w okresie postalinowskiej odwilzy, gdzie ksigzka zostala
opublikowana po raz pierwszy za zelazng kurtyng. Te réznorodne reakcje pokazuja jak bardzo
zroznicowany jest proces czytania. Staram sie takze odpowiedzie¢ na pytanie o przyczyny
niestabnacej popularnosci Smutku tropikow: ta ksiazka inspiruje nie tylko do krytyki samej

siebie, ale przede wszystkim - do poglebionej refleksji i interpretacji wspolezesnego Swiata.
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Kontynuowalam zainteresowanie tematyka biografii antropologow i ich pisarstwa
literackicgo w artykule Alicja hwanska. jej refleksyjna antropologia i etnograficzna proza. we
wspolredagowanej przeze mnie ksigzce: Obserwatorki z wyobrazniq. Eimograficzne i
socjologiczne pisarstwo kobiet (poz. 11 C 6). Przywoluje w nim posta¢ polskiej pisarki i
uczonej. ktora pracowala na kilku amerykanskich uniwersytetach. a swoje prozatorskie
utwory publikowala w polskich wydawnictwach emigracyjnych. Jest ona zupehnie nieznana
polskim antropologom i socjologom. Prezentuje¢ cickawa i dramatyczna biografic Iwanskiej:
jej ziemianskie i artystyczne korzenie. studia u Tadeusza Kotarbinskiego. dzialalnosc
konspiracyjng i udzial w powstaniu warszawskim, potem emigracj¢ do Stanow
Zjednoczonych, doktorat z socjologii na Uniwersytecie Columbia. wieloletnie tufanie si¢ po
roznych uczelniach i dlugookresowe badania terenowe w Meksyku. a takze jej nowatorskie
dziela naukowe 1 literackie. Na szczegolne uznanie zastuguje jej etnograficzna proza, a
szezegdlnie powies¢ Swiat przetlumaczony z 1968 roku. ktora gleboko wnika w naturg
etnograficznego spotkania z inna kultura. Ciekawa jest jezykowa i gatunkowa dwudzielnos¢
tworczosci Iwanskiej: po polsku pisata teksty literackie, a po angielsku - naukowe. Mozna w
tvm znow widzie¢ efekt dziatania akademickich praktyk dyscyplinujacych. Tworczos¢ Alicji
[wanskiej pokazuje rowniez, ze zdystansowanie do rzeczywistosei 1 funkcjonujacych w nigj
dyskursow bylo w jej przypadku mozliwe. gdyz uzywala nie jednego lecz kilku srodkow
wyrazu jednoczesnie. Nie data si¢ wtloczy¢ w logike jednego dyskursu, bo zawsze mogla
uciec w inng.

Moje zainteresowanie historig antropologii oraz problematyka metodologiczng
7wiazana z tymi badaniami sktonity mnie do przeprowadzenia kilku wywiadow z ekspertami.
Zostaly one opublikowane w artykule Z punktu widzenia skryby. Historia antropologii okiem
Jep prakivkow, w tomie: Antropologiczne inspiracie. Ksigga dla Profesor Ewy Nowickiej z
okazji 70. rocznicy wrodzin (poz. 11 C 14). Z moich rozmow z wybitnymi przedstawicielami
curopejskiej i amerykanskiej antropologii, ktorzy zajmuja si¢ takze badaniem dzicjow swej
dyscvpliny. wylania si¢ obraz historii antropologii jako osobnej subdyscypliny, gdzie
podejmowane sa ciekawe i wazne projekty badawcze. Jest to takze dziedzina, ktorej praktyvey
wykazujg sie coraz wigksza swiadomoscia metodologiczna. W dodatku w czasach kryzysow
tozsamosciowych dotykajacych antropologdow, to historia ich dyscypliny staje si¢ istotnym
czynnikiem stabilizujacym i zwickszajgcym poziom refleksyjnosci.

Moje zainteresowania problematyka historyczna rozciagaja si¢ takze na archiwalny
malterial fotograficzny. Traktuje o tym artvkul Spoleczne biografie zdjec¢ terenowyveh, czyli

antropologia wizualna archiwalnej fotografii w wiodacym polskim pismie antropologicznym
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"Lud" (poz. Il A 5). Tekst podejmuje jedno z wazniejszych zagadnien antropologii wizualnej
jakim jest opracowanie i analiza fotograficznych materialow terenowych stworzonych przez
etnografow. Pierwsza cze$¢ zawiera przeglad i krytyczna oceng najwazniejszych projektow.
zas druga - analize cyrkulacji fotografii terenowych na przykladzie zdje¢ Bronistawa
Malinowskiego. Projekt ten wpisuje si¢ w nurt badajacy materialnos¢ fotografii i spoleczne
biografie rzeczy. Tekst pokazuje co sie dzieje ze zdjeciami terenowymi antropologow. Jak sie
"przedstawiaja” w monografiach. albumach. wystawach, filmach. Jak zmienia si¢ ich
znaczenie w zaleznosci od kontekstu, od tego co jest "obok". z czym wspoldzialaja w nowych
asamblazach. Jak "czytaja" je rézne "publicznosei”. Jak wywoluja konflikty i spory, albo
olwieraja nowe przestrzenie analizy. Podjcta jest takze kwestia przechodzenia zdje¢ z
archiwum prywatnego do publicznego i odwrotnie oraz wplywu cyfryzacji na to co si¢ z nimi

dzicje.

Ten typ podejscia badawczego dowartosciowujacego biografie realizowalam juz od
poczatku swojej kariery naukowej studiujac polski okres w zyciu 1 tworczosci Bronislawa
Malinowskiego (patrz np. moj tekst we wspolredagowanym tomie Bronislaw Malinowski -
Benween Two Worlds. Cambrigde University Press 1988), a takze opracowujac i opatrujac
wstepem jego Dziennik w Scislym znaczeniu tego wyrazu (Wydawnictwo Literackie 2002).
/dalam sobie wtedy sprawg z tego jak wazny jest kontekst historyczno-kulturowy. z ktorego
wyrastaja idee 1 tworzy si¢ naukowa praktyka. Pozniej zajetam sie postaciami kobiet z jego
otoczenia pojawiajgcymi sie¢ w diarystycznych zapiskach 1 tak powstala ksigzka, Siostry
Mualinowskiego, czyli kobiety nowoczesne na poczqtku XX wieku (Wydawnictwo Literackie
2006). Od tego czasu datuje si¢ moje zainteresowanie postacig i1 tworczoscia Marii
Crzaplickiej. ktora byla jedna z owych "nowoczesnych kobiet".

Prowadzitam tez badania dotyczgce uczniow Malinowskiego: Andrzeja Waligorskiego
i Feliksa Grossa (patrz poz. II A 3): a takze innych postaci: polsko-amerykanskiej
antropolozki 1 pisarki Alicji Iwanskiej (poz. II C 6). mojego wybitnego krajana. Jana
Szezepanskiego (poz. 11 C 9); znakomitego pisarza o ewangelickich korzeniach. Andrzeja
Bobkowskiego (poz. I C 8). czy biograficznego wymiaru prozy etnograficznej Claude'a Levi-
Straussa (poz. II A 2). Niektore z tych projektow zostaly omowione powyzej.

Jak bywa w przypadku historykow i historyczek antropologii, ktorzy sami sa
antropologami. oprocz zainteresowan dziejami dyscypliny wezesniej prowadzilam tez badania
terenowe. W moim przypadku byly to socjologiczne i1 historyczne studia nad wlasng

spolecznoscia. czyli luteranami na Slasku Cieszynskim (Kubica 1996). Moje pozniejsze
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badania na tym terenie miescily si¢ w ramach szeroko pojetej antropologii polityczney:
funkcjonowania spolecznosci wyznaniowych, problematyki $laskiej tozsamosci kulturowej i
innymi szezegotowymi kwestiami. W tych studiach czesto odwolywalam si¢ do historii zycia,
typowego dla antropologii podejscia badawczego: a takze czesto korzystalam z dokumentow
historycznych. Zatem moje badania etnograficzne wzbogacone byty gesta kontekstualizacja
historyczng. a analizy prowadzitam odwolujge sie do przesztosei badanego rytuatu. instytucji
czy formacji tozsamosciowej. Ten typ podejscia badawezego wynika nie tylko z mojej
metodologicznej decyzji. ale takze ze specyfiki slaskiego terenu, ktdry wymaga ujmowania
analizowanych zjawisk w perspektywie dlugiego trwania. Moje zainteresowania i wiedza
historyczna pozwolily mi zatem tworzy¢ lepsza (jak mniemam) etnografie. Prace z tego
zakresu zebralam w tomie Slgskos¢ i protestantyzm. Antropologiczne studia o Slgsku
Cieszynskim, proza, fotografia (poz. 11 B 1).

7 kolei moje badania dotyezace dziejow dyscypliny byly wzbogacane zrodlami
wywolanymi, przede wszystkim (czesciowo ustrukturyzowanymi) wywiadami z historykami
antropologii z réznych tradycji narodowych (poz. II C 14), wspotpracownikami i rodzing
badanych  postaci  (Grossa, Waligorskiego, Iwanskiej i Bobkowskiego): czy tez
wspolezesnymi etnografami zainteresowanymi rejonem, gdzie prowadzila badania Maria
Czaplicka, czyli srodkowa Syberia (Nikolai SSorin-Chaikov. Joachim Otto Habeck. Piers
Vitebski, Andrzej Dybczak).

Zatem moje badania dotvezace historii antropologii i prowadzona przeze mnie
wspolezesna etnografia wzajemnie sie wzbogacaly i pozwolily mi wypracowa¢ oryginalny
(mam nadzicje) sposob podejscia badawczego. Moje glowne "osiagnigcie naukowe". ktore
tutaj prezentuje, czyli biografia antropologiczna Marii Czaplickiej realizuje to podejscie w
najpelniejszy sposob i stanowi ukoronowanie moich wieloletnich doswiadczen badawczych.

przemyslen teoretyeznych i propozycji metodologicznych.

Wszystkie szczegotowe informacje dotyezgee mojego dorobku naukowego znajduja
sic w "Wykazie opublikowanych prac naukowych lub tworczych prac zawodowych oraz
informacji o osiagnieciach dydaktycznych. wspolpracy naukowej i popularyzacji nauki".
Tutaj przedstawiam jedynie ich podsumowanie liczbowe. W okresie do otrzymania stopnia
doktora opublikowalam 42 publikacje naukowe (259 punktow). w tym dwie monogralie
autorskie (36 punktow), trzy ksigzki redagowane lub wspolredagowane. w tym jedna w

Cambridge University Press (8 punktow), 12 artykutow z listy JRC i ERIH. w tym 4 w
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jezvku angielskim (125 punktow). 22 artykuly w innych pismach i tomach zbiorowych, w

tym 7 w jezyku angielskim (79 punktow).

W okresie od doktoratu. czyli od 2007 roku opublikowalam w sumie 47 prac (247
punktow), w tym dwie monografie autorskie (36 punktow). trzy ksigzki wspolredagowane
(6 punktow). 7 artykutow z listy JRC i ERTH, w tym 5 w jezyku angielskim (95 punktow),

27 artvkulow w innych pismach i tomach zbiorowych. w tym 2 w jezyku angielskim (102).

Wzielam udzial w 76 konferencjach, na ktérych wyglositam referaty. w tym w okresie
do doktoratu - w 40 (22 miedzynarodowe). po doktoracie - 36 (15 mi¢dzynarodowych).
Zorganizowalam 20 Kkonferencji lub sesji na kongresach. Uczestniczytam w dwach

erantach KBN: w jednym jako kierowniczka. a w drugim - jako gléwna wykonawcezyni.

Jestem czlonkinia szesciu towarzystw naukowych, w jednym z nich: European
Association of Social Anthropologists przez dwie kadencje zasiadalam w [xecutive
Committee. Od kilku kadencji zasiadam w zarzadzie Sekeji Antropologii Spolecznej

Polskiego Towarzystwa Socjologicznego.

(secpo odson Bl
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