Stanowisko czlonkéow Rady Wydzialu Filozoficznego Uniwersytetu
Jagiellonskiego w sprawie powolania Przemystawa Czarnka na Ministra
Edukacji i Nauki

“Nie ma wolnosci nauki wowczas, gdy kryteria doboru kadry naukowej i tematow badan
okreslane sq przez wiadze panstwowe i majq charakter polityczny” /List 59, 1975/

Jako cztonkowie i cztonkinie Rady Wydziatu Filozoficznego Uniwersytetu Jagiellonskiego z
niepokojem przyjeliSmy wiadomos$¢ o objeciu przez dr hab. Przemystawa Czarnka, prof. KUL
stanowiska Ministra Edukacji i Nauki. Niepokoj ten zostal wywotany powszechnie znanymi,
publicznymi wypowiedziami ministra Czarnka. Dotyczyly one miedzy innymi ograniczania
wolnos$ci akademickiej 1 autonomii uniwersytetu, dehumanizacji i stygmatyzacji osob LGBT,
instrumentalnego traktowania kobiet oraz stosowania kar fizycznych wobec dzieci. Jako
cztonkowie Rady Wydzialu Filozoficznego, powodowani troska i odpowiedzialnoscia,
pragniemy zabra¢ glos w sprawie tej nominacji, wypowiadajac si¢ w imieniu wspolnoty, ktora
mamy przywilej reprezentowa¢ i obowiazek chroni¢. Chcemy, aby ten glos byt uslyszany
zardwno przez rzadzacych, jak i przez spotecznos¢ naszego Wydziatu oraz catej Akademii.

Poglady gloszone publicznie przez Pana Ministra Czarnka sg nie do pogodzenia z obecnym
stanem wiedzy w naukach humanistycznych i spotecznych, ktére to nauki uprawiamy i
reprezentujemy. Po pierwsze, Pan Minister Czarnek wyrazat si¢ obrazliwie o osobach
nicheteronormatywnych, odmawiajagc im godno$ci ludzkiej, swoiscie rozumianej
,hormalno$ci” i moralnosci (padajg stowa takie, jak zepsucie czy deprawacja). Po drugie, Pan
Minister Czarnek wypowiadal si¢ w tonie aprobatywnym o stosowaniu kar cielesnych w
wychowaniu dzieci, co jest sprzeczne nie tylko z normami etycznymi, ale tez z obecnym
stanem wiedzy pedagogicznej i psychologicznej. Ponadto, zgodnie z Kodeksem Karnym
stosowanie kar cielesnych wobec dzieci jest przestgpstwem. Po trzecie, Pan Minister Czarnek
publicznie glosi potrzebe ,,pilnej” rewizji tresci programowych w nauczaniu jezyka polskiego,
historii i WOSu, tak aby owe tresci odpowiadaty jednej wizji najnowszych dziejow Polski
(przyktadem moga by¢ tzw. Zzotnierze wykleci), wizji niespdjnej z ustaleniami historykow i
politologow. Po czwarte, Pan Minister Czarnek publicznie podwaza autonomi¢ uczelni i
diagnozuje sytuacje w polskich uczelniach wyzszych jako ,,dyktatur¢ pogladow lewicowo-
liberalnych”, na ktérg jego zdaniem ,,nie ma zgody”. Nalezy si¢ obawia¢, ze 6w ,,brak zgody”
przetozy si¢ na dziatania administracyjne, finansowe i kadrowe, ktore beda sprzeczne z idea
wolnosci badan naukowych 1 autonomii uniwersytetu. Po piate, liczne wypowiedzi Ministra
Czarnka majg charakter antysemicki, ukrainofobiczny i seksistowski.

Obawiajac sie, otwarcie zapowiadanych przez Ministra Przemystawa Czarnka, ograniczen
wolno$ci naukowej i ingerencji w podstawowe wartosci akademickie, o§wiadczamy, ze zawsze
bedziemy sta¢ na strazy wolnosci Akademii i broni¢ wartosci, z ktérych wyrasta Uniwersytet.
Przypominamy, Ze ta wolno$¢ i warto$ci nie podlegaja interpretacji wedlug potrzeb aktualnie
rzadzacych. To prawo do godnosci 1 bezpieczenstwa kazdej osoby nalezacej do spotecznosci
akademickiej. To niezbywalne prawo Uniwersytetu do samostanowienia. To wolno$¢ od
zewngetrznych naciskoOw w sprawie kryteriow wyboru kadry naukowej i tematéw badawczych.



To swoboda prowadzenia sporu opartego na argumentach naukowych, nie ideologicznych, z
poszanowaniem drugiej osoby i zachowaniem dobrego obyczaju akademickiego. To wreszcie
wolno$¢ do rzetelnego ksztalcenia miodego pokolenia, polegajacego na przekazywaniu
aktualnego stanu wiedzy i budowaniu umiejetnosci krytycznego myslenia, bez realizowania
zewngtrznych naciskow politycznych.

Jako uczeni nie kwestionujemy prawa wtadzy wykonawczej do nominowania wybranej przez
siebie osoby na dowolne stanowisko. Jednak urzad Ministra Edukacji i Nauki wymaga
szczegblnych kompetencji intelektualnych i etycznych. Przede wszystkim za§ wymaga
znajomosci aktualnego stanu wiedzy, poszanowania dla ludzi nauki oraz ich pracy rozumiane;j
jako proces swobodnego poszukiwania prawdy oraz rozumienia procesow spotecznych i
politycznych. Wyrazamy nadziej¢, ze wladze panstwowe znajda sposéb uchronienia polskiej
edukacji 1 nauki od negatywnych skutkéw myslenia ideologicznego.

Chcemy jasno o$wiadczy¢, ze wypowiedzi ministra Czarnka o osobach LGBT+, budzace nasz
szczegblny niepokoj 1 oburzenie, to wypowiedzi o nas samych, gdyz to wsrdd naszych
studentek i1 studentow, doktorantek i doktorantéw, pracowniczek i pracownikéw sa lesbijki,
geje, osoby biseksualne, transplciowe 1 inne identyfikujace si¢ jako LGBT+. Razem i na réwni
tworzymy wspoélnote akademicka i solidarnie bedziemy broni¢ wolno$ci i godnosci kazdej i
kazdego sposrod nas. Zapewniamy, ze jako cztonkowie Rady Wydziatu Filozoficznego UJ
dotozymy wszelkich staran, aby bez wzgledu na pte¢, orientacje psychoseksualng, narodowos¢,
pochodzenie, wyznanie czy niepelnosprawnos¢, wszystkie osoby czuly si¢ bezpiecznie w
naszej wspolnocie, aby ich godno$¢ byla szanowana i aby nasze wspoOlne prawa byly
respektowane.

O autonomi¢ Akademii, a takze o wolno$¢, godnos¢ i poszanowanie kazdej osoby bedziemy
solidarnie upomina¢ si¢ w kazdej sytuacji. Jak wiele razy w historii Uniwersytetu, tak 1 dzi§
mowimy, i jutro powiemy: plus ratio quam vis!



